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UM CONTRAPONTO TRILATERAL ENTRE O METODO DEMOCRATICO
DE SCHUMPETER, O PENSAMENTO DE VEBLEN E O ESTADO DE BEM-
ESTAR SOCIAL

Rafael Medeiros Correia

Oz Solon Chovghi lazdi

Resumo: O artigo busca construir um contraponto trilateral entre as tipologias de Estado
de bem-estar social, 0 método democratico de Schumpeter e o pensamento de Veblen.
ApoOs a apresentacao detalhada desses trés eixos tematicos tendo como cendrio a demo-
cracia “schumpeteriana”, que em resumo ¢ similar a um “mercado” caracterizando-se pela
disputa de votos, e 0os mecanismos sociais elaborados por Veblen (classe ociosa, emula-
¢do, interesses escusos e sabotagem), foram feitas suas conexdes com as tipologias de
Estado de bem-estar social apresentadas por Fiori (1997). Essas conexdes apontam para
o Estado de bem-estar social do tipo conservador e corporativista sinalizando uma ten-
déncia do método democratico de Schumpeter em promover, por meio das politicas pu-

blicas, a manutencdo dos habitos predatdrios da classe ociosa e a desigualdade social.
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1 - Introducio

Ha muito vem sendo discutidas as intersec¢oes e diferencas das contribui¢oes de
Joseph Schumpeter e Thorstein Veblen enquanto tedricos centrais das correntes evoluci-
onaria e institucionalista do pensamento econdomico. Os estudos que buscam tragar essas
relagdes geralmente se focam em trés quadros analiticos: primeiro, na investigacdo do
sentido do termo “evolucionismo” e sua inser¢ao na histéria do pensamento econdmico
(Hodgson, 1994; Conceicao, 2007; Peres e Azevedo, 2018; Bogenhold et al., 2021); se-
gundo, no entendimento da concepg¢do de individuo e, em particular, do papel do empre-
sario enquanto protagonista da dindmica econdmica (Ferrarotti, 1999; Cruz, 2011); ter-
ceiro, no foco sobre a importancia da tecnologia e da inovagao no processo de mudanca
e desenvolvimento econdmico (Giirkan, 2005; Raines e Leathers, 2008; Aguiar, 2012;

Castelli e Conceigdo, 2014; Lopes, 2015; 2016).



No entanto, a contribui¢do de Schumpeter e Veblen vai para além desses recortes
tematicos, principalmente no que diz respeito a configuracdo da sociedade em diferentes
classes, grupos e processos politicos. Especialmente em “Capitalismo, Socialismo e De-
mocracia”, obra langada originalmente em 1943, Schumpeter apresentou sua defini¢ao de
democracia. Segundo o autor: “A democracia ¢ um método politico, quer dizer, um certo
tipo de arranjo institucional para se chegar as decisdes politicas, ndo sendo um fim em si
mesma, independente das decisdes que produz em determinadas condi¢des histdricas.”

(Schumpeter, 2016, p.363).

A partir dessa visdo, Schumpeter busca desmistificar o que ele denomina de “te-
oria classica da democracia”, definida pelo jargdo do “governo pelo povo” e apoiada em
uma filosofia fundamentalmente racionalista, hedonista e individualista. A teoria da de-
mocracia introduzida pelo autor ressalta a competi¢ao por votos como um elemento cen-
tral na construcao do governo por meio de um eleitorado. No entanto, o autor reconhece
que o “mercado” de votos ndo ¢ perfeitamente competitivo. Alguns individuos ou grupos

possuem maior poder de influenciar os eleitores e angariar votos.

Essa distor¢ao, a um primeiro olhar, insere um elemento de desequilibrio sobre
o processo democratico e suscita questdes relacionadas a estratificagdo social, visto que
individuos pertencentes a classes sociais com maior poder economico ou politico pos-
suem maior probabilidade de serem eleitos e, assim, manter uma rigidez no estado das
coisas. Isso pode implicar um engessamento de decisdes que buscam a construgao de um
Estado de bem-estar social mais inclusivo. Neste sentido, o pensamento de Veblen parece
fornecer alguns elementos analiticos capazes de complementar ou até mesmo contradizer
a concep¢do de democracia de Schumpeter. Os elementos analiticos elaborados por
Veblen, sdo: classe ociosa, emulagdo, consumo conspicuo, sabotagem e interesses escu-
sos. Frente a estes elementos analiticos e o método democratico de Schumpeter, apresen-
tamos a ideia das tipologias de estado de bem-estar social € como esses trés eixos tema-
ticos podem dialogar e corroborar a hipdtese do engessamento social proporcionado pelo

método democratico de Schumpeter.

A rigidez socioecondmica a qual estd arregimentado o sistema democratico in-
sere desafios a efetivagdo de um Estado de Bem-Estar Social e a busca por uma justica
social em seu sentido moderno, ou seja, a garantia — justificada racionalmente - dada pelo
Estado a todos os individuos em relag@o ao fornecimento de uma parcela de bens materi-

ais que sdo entendidos como direitos que merecem ser amplamente respeitados



(Fleischacker, 2006). E, ainda que a nog¢ao de Estado de Bem-Estar Social tenha se alte-
rado ao longo do tempo (Nogueira, 2001) e esteja incorporada em um esquema de tipo-
logias (Fiori, 1997), faz-se necessario compreender como o método democratico de
Schumpeter e o pensamento de Veblen dialogam para fornecer possibilidades e desafios

a provisao desse bem-estar geral a toda uma comunidade.

Assim, o objetivo deste artigo ¢ apresentar a contribuigdo e as especificidades de
Schumpeter sobre a democracia e, em seguida, averiguar em que medida as contribui¢des
de Veblen vao ao encontro ou se contrapde a teoria do Schumpeter sobre a democracia

para a constru¢ao de um Estado de bem-estar social.

Para além desta introdug¢do, o artigo conta com mais 5 se¢des. A secdo 2 apre-
senta alguns conceitos de democracia, destacando as particularidades do método demo-
cratico de Schumpeter. A secdo 3 aborda o pensamento de Veblen com enfoque para a
teoria da classe ociosa. A secdo 4 apresenta algumas tipologias de Estado de bem-estar
social. A se¢do 5 constrdi um didlogo trilateral entre as ideias expostas nas se¢oes 2, 3 e

4. Por fim, a se¢@o 6 conclui o artigo.

2 — Método democratico de Schumpeter e outras defini¢coes

Joseph Schumpeter, economista e cientista politico austriaco-americano, apre-
sentou seu conceito de democracia na obra "Capitalismo, Socialismo e Democracia", pu-
blicada em 1943. A concepcdo de democracia Schumpeteriana ¢ enquadrada como "eli-
tismo democratico" como ressalta Avritzer (2000). Seu método democratico aponta para
uma organizacao similar a um mercado no qual os candidatos disputam pelos votos dis-
poniveis na sociedade. Sua perspectiva parte da compreensao classica de democracia e
oferece um ponto de vista distinto sobre como a democracia opera e funciona. (Schum-

peter, 2016)

A definigdo classica de democracia remonta a Grécia antiga, particularmente a
Atenas. Em sua forma mais pura, a democracia era entendida como um sistema onde
todos os cidaddos tinham uma palavra direta na tomada de decisdes e na governanca. Os

cidadaos se reuniam em assembleias para debater e votar politicas e leis. Esse modelo de



democracia direta limitava-se a um pequeno grupo de cidadaos homens livres, excluindo

mulheres, escravos e nao cidaddos do processo decisorio. (Baptista, 2014)

Essa visao estabelece que a finalidade do Estado ¢ buscar a maior felicidade para
0 maior numero de pessoas e que isso deve ser feito através de uma autonomia ética do
individuo, competindo ao Estado educa-los e deixa-los votar livremente. Assim, essa te-

oria classica estabelece um método democratico que ¢:

(...) o arranjo institucional para se chegar a decisdes politicas que realiza o bem
comum fazendo com que o proprio povo decida as questdes mediante a eleigdo
de individuos que se reinem para lhe satisfazer a vontade. (...) Sustenta-se,
pois, que existe um bem comum, o 6bvio farol orientador da politica, que sem-
pre ¢ facil de definir e pode ser percebido por toda pessoa normal por meio da
argumentacdo racional. (...) Portanto, como todo o mundo tem de estar de
acordo, pelo menos em principio, também ha uma vontade comum do povo (=
vontade de todos os individuos sensatos) que coincide exatamente com o bem
comum, o interesse comum ou o bem-estar comum. (Schumpeter, 2016, p.376)

A democracia representativa, também conhecida como democracia indireta, ¢ a
forma predominante de democracia na maioria das nagdes modernas. Nas democracias
representativas, os cidadaos elegem representantes para tomar decisdes e aprovar leis em
seu nome. Esses funciondrios eleitos sdo responsabilizados perante o eleitorado e devem
representar os interesses e preferéncias de seus eleitores. Essa concepcao tem sua origem
em pensadores como Jean-Jacques Rousseau, John Locke, Thomas Hobbes e Max Weber,
apresentando o que, segundo Arvrtizer (2000), seria a uma concepgao decisionistica de

deliberagao.

A democracia participativa enfatiza o envolvimento ativo dos cidadaos no pro-
cesso decisorio. Busca capacitar os cidaddos comuns a se envolverem diretamente na for-
mulacdo, implementacao e avaliagcdo de politicas. A democracia participativa, geralmente,
envolve mecanismos como assembleias de cidaddos, orcamento participativo e referen-
dos para permitir que os cidaddos tenham um impacto mais direto na governanga (Bona-
vides, 2001). Segundo Bonavides (2001) a democracia participativa vem para salvar o
povo da democracia representativa e combater a conspiragao desagregadora do neolibe-

ralismo.

O conceito de democracia de Schumpeter (2016) gira em torno da ideia de que,
nas sociedades modernas e de grande escala, a democracia direta ¢ impraticavel devido a
complexidade das questdes e ao grande nimero de cidadaos. Em vez disso, ele argumen-

tou que as democracias do mundo real operam como "elites competitivas" ou



"empreendedores politicos". Segundo Schumpeter (2016), a democracia ndo se trata da
participagdo direta das massas, mas de um método de sele¢@o e substituicao de lideres

politicos.

A competicdo democratica ¢ semelhante a um mercado, onde lideres politicos
(elites) competem pela aprovagao e votos do eleitorado (massas). Os cidadaos participam,
principalmente, escolhendo entre lideres e partidos concorrentes durante as eleigdes. Essa
competi¢ao eleitoral ¢ o que impulsiona o funcionamento da democracia (Schumpeter,

2016).

O modelo de Schumpeter (2016) vé o papel dos cidaddos na democracia como
limitado ao voto e a escolha periddica entre elites politicas concorrentes. Ele nao acredi-
tava que o cidaddo médio estivesse bem-informado ou politicamente engajado o sufici-
ente para desempenhar um papel ativo na formulagao de politicas, assim defendendo uma
espécie de personalidade e perfil qualificado para a vida publica. O autor vé problemas
nessa doutrina classica da democracia, pois nega a existéncia de um bem comum unico
que possa ser alcancado por meio de uma argumentacdo racional e afirma que, mesmo
que se assumisse a existéncia desse bem comum, isso ndo pressuporia respostas igual-
mente definidas aos problemas individuais (por exemplo, todos poderiam concordar em

construir um bom sistema de saude, mas discordar na forma de fazer isso).

Consequentemente, Schumpeter nega ser possivel falar em uma “vontade do
povo”, argumentando que, para que esse seja um fator politico digno de respeito, € neces-
sario que essa vontade exista e que ndo represente apenas “‘um punhado indeterminado de
vagos impulsos a girarem frouxamente em torno a slogans dados e impressoes equivoca-
das” (Schumpeter, 2016, p.381). Adicionalmente, também nao cré na possibilidade de
plena racionalidade dos individuos no que diz respeito as deliberacdes politicas, visto que
suas preferéncias, inclinacdes e vontades sofrem influéncias externas, de modo que “a
vontade do povo € o produto do processo politico, ndo sua for¢ca motriz” (Schumpeter,

2016, p.393).

Em resposta a esses problemas, Schumpeter (2016, p.405) introduz uma outra
definicdo de democracia, assim descrita: “o método democratico € o sistema institucional
para chegar a decisdes politicas, no qual os individuos adquirem o poder de decidir por
meio de uma luta competitiva pelo voto do povo”. E ainda: “O principio da democracia

significa entdo simplesmente que as rédeas do governo devem ser entregues aqueles que



contam com mais apoio do que qualquer um dos individuos ou equipes que participam da

competicao”. (Schumpeter, 2016, p.409).

Nessa nova concepcao, Schumpeter da protagonismo a uma competigao de in-
dividuos pela lideranga politica, que permitird construir um governo em suas diferentes
esferas (e.g. local/nacional, legislativo/executivo) a fim de tomar decisdes praticas. Ele
afirma que, assim como a concorréncia na esfera economica pode ser tolhida por poderes
de mercado assimétricos, 0 mesmo ocorre na competicdo dos individuos pelos votos da

populacdo, o que resulta em diferentes tipos de democracia.

Para Schumpeter (2016) a “pureza” do processo democratico e da competi¢cdo

das ideias ndo ¢ tdo clara ou justa:

O que se deve dizer ¢ que alguns desvios do principio da democracia estdo
vinculados a presenca de interesses capitalistas organizados. Mas, assim corri-
gida, a afirmacdo ¢ verdadeira tanto do ponto de vista da teoria classica quanto
do ponto de vista da nossa teoria da democracia. Do primeiro ponto de vista, o
resultado significa que os meios a disposi¢do dos interesses privados sdo usa-
dos frequentemente para frustrar a vontade do povo. Do segundo ponto de
vista, o resultado significa que esses recursos privados sdo usados amiude para
interferir no funcionamento do mecanismo da lideranga competitiva. (Schum-
peter, 2016 p.410)

Em resumo, o conceito de democracia de Schumpeter (2016) difere do modelo
classico de democracia direta e se diferencia marginalmente da democracia representativa
e consideravelmente da participativa. Embora reconhega a importancia das eleigdes, co-
loca mais énfase no papel das elites politicas e na competi¢do entre elas como forga motriz
da governanga democratica. Avritzer (2000) aponta que, assim como Max Weber ¢ An-
thony Downs, Schumpeter ndo cré em um modelo democratico que leve em consideracdo
as diferencas culturais e a ruptura de ideias por meio de formas publicas de discussdo e
argumentacao, refor¢ando, assim, um modelo democratico de decisionismo deliberativo,

aproximando seu método democratico ao modelo representativo.

3 — Teoria da classe ociosa

Thorstein Veblen, economista e socidlogo americano, fez contribui¢des signifi-

cativas para a compreensdo da economia, sociedade e politica. Suas ideias sobre



emulacdo, interesses escusos, sabotagem e a classe ociosa fornecem informagdes valiosas

sobre a dindmica de uma organizagdo politica democratica.

Em sua obra A Teoria da Classe Ociosa', Veblen (2018) sustenta que, conforme
a sociedade passa de uma estrutura pacifica para uma estrutura predatoria e, posterior-
mente, pecunidria, que v€ o trabalho como algo essencialmente depreciativo, consolida-
se uma classe ociosa que, por costume, fica isenta e excluida das ocupagdes industriais,
empregando-se em atividades em que algum grau de honra se faz presente, como os car-

gos politicos.

Nesse sentido, também comeca a se erigir uma tradicdo que ganha consisténcia
com o tempo ¢ que confere respeito ao homem que desenvolve atividades exploratorias,
ou seja, atividades que envolvem proeza, forga ou fraude, como a destruicdo de competi-
dores na instancia econdmica (e por que ndo na politica?), que passam a ser vistas como
credenciadas pela comunidade. E essa mesma classe ociosa que conduz o processo de
acumulagdo e aquisicao de propriedade a fim de obter estima e reputagao na sociedade,
estabelecendo, com isso, um processo de emulagdo pecunidria por toda a sociedade

(Veblen, 2018).

O resultado desse processo instituido no capitalismo € que os membros de cada
estrato social aceitam o esquema de vida em voga no extrato imediatamente superior,
como um ideal de decéncia que deve ser buscado. Consequentemente, leva muito tempo
para que qualquer mudanga permeie as massas e mude a atitude habitual das pessoas
(Veblen, 2018). Assim, se as posicdes honorificas - como sdo as posi¢des politicas - sdo
amplamente compostas por individuos que fazem parte da classe ociosa e que ndo buscam
modificagdes sensiveis na conducao das politicas publicas e nos habitos de pensamento e
comportamento socialmente compartilhados, € de se esperar que o entendimento schum-
peteriano da democracia como um processo de competicdo pela lideranga politica esteja

alicercado sobre uma estrutura social rigida e sem muito espago para mudancas.

Veblen (2018) analisou a classe ociosa, que ele via como a elite rica e ndo pro-
dutiva, cujo status e prestigio eram derivados do consumo conspicuo em vez do trabalho
produtivo. Para se manter na classe ociosa ¢ exigido do individuo um comportamento

similar ao dos homens de sucesso do que Veblen chama de periodo barbaro da civilizagao.

1 O titulo original da versdo utilizada é “A Teoria da Classe do Lazer” pois se trata de uma obra publicada
originalmente em Portugal.



Ou seja, um comportamento “frio”, afastado de valores como a fraternidade, equidade e
similares. Em uma organizagdo politica democratica, a existéncia de uma classe ociosa

pode ter implicagdes para a desigualdade de renda e coesdo social.

O conceito de emulagdo, por sua vez, refere-se a tendéncia dos individuos de
imitar os comportamentos e estilos de vida daqueles nas classes sociais mais altas. Em
uma organizagao politica democratica, o principio da emulacao pode ter efeitos positivos
e negativos. Do lado positivo, pode promover um sentimento de mobilidade ascendente
e aspiragdo entre os cidadaos, conduzindo ao progresso social € a um impulso para a
melhoria material. No entanto, ha o risco de que a emulagdo do consumo conspicuo possa
levar ao consumismo excessivo ¢ uma formacao de preferéncias que leve ao endivida-
mento das classes mais baixas, pois o individuo pertencente a classe ociosa, ao fazer a
aquisicao de bens de luxo, pode levar um operario que ndo esta nessa “casta” a despender
suas economias para emular esse padrdo de consumo. Porém, para o membro da classe
ociosa, adquirir o bem de luxo ndo envolve um grande sacrificio material. Ja para o ope-
rario, o custo para se obter esse bem de luxo € proporcionalmente maior perante o saldo

de suas economias (Veblen, 2018).

Em um modelo de sociedade democratica, isso pode se tornar uma preocupacgao,
pois pode exacerbar as divisdes entre diferentes grupos socioecondmicos. Para o modelo
de democracia, abordar essas questdes por meio de politicas que promovam a mobilidade
social, a igualdade de oportunidades, uma distribui¢do mais equitativa da riqueza e a atu-

alizagdo das instituigdes e habitos com carater predatorio pode ser positivo.

Jaanogao de interesses escusos proposta por Veblen (2018), refere-se aos grupos
ou individuos que se beneficiam da ordem econdmica e social vigente e podem resistir a
mudancas que possam ameacgar seus privilégios ou poder. Dentro de uma organizagao
politica democratica, interesses escusos podem representar um desafio para a implemen-

tacdo de politicas que visem o bem comum ou o progresso social.

Esse grupo de pessoas que exerce seus interesses escusos pode usar sua influén-
cia e recursos para fazer lobby por politicas que sirvam principalmente a sua propria van-
tagem, potencialmente minando o processo democratico de tomada de decisdao. Como
apresentado na se¢do anterior, Schumpeter ressalta, sem fazer referéncia a esse conceito
de Veblen, a influéncia que os interesses capitalistas organizados podem exercer dentro

do processo democratico. Para manter um sistema democratico saudavel, deve haver



mecanismos para evitar influéncias indevidas, como transparéncia no financiamento po-
litico, regulamentagdes robustas de conflito de interesses e um Judicidrio forte e indepen-

dente.

Por conseguinte, a ideia de sabotagem de Veblen (2018) diz respeito a agdes ou
comportamentos que prejudicam o funcionamento eficiente de uma sociedade ou econo-
mia. Esse conceito pode ser relevante no contexto de uma organizagao politica democra-
tica, pois certos atores podem intencionalmente obstruir iniciativas politicas ou processos
politicos por razdes ideologicas, pessoais ou partidarias. Veblen, em sua obra The Theory
of Business Enteprise (1978), aponta que as institui¢des modernas se firmam sobre os
principios de negocios e interesses pecuniarios, desde a politica, a justi¢a, o poder militar,
até o servico diplomatico. Para além disso, enfatiza que um governo constitucional ¢ um
governo de negodcios, passando do interesse de reis e principes para a consecuc¢dao dos
interesses dos homens de negdcios. E ¢ vendido a sociedade que os interesses dos nego-

cios sdo 0s mesmos que o interesse do povo.

Olhando por essa Otica em um sistema democratico, freios e contrapesos sao
essenciais para evitar que a sabotagem atrapalhe o progresso. Uma midia robusta e inde-
pendente, uma cidadania informada e engajada e uma separagado entre os diferentes pode-
res do governo podem ajudar a mitigar o impacto da sabotagem na governanga democra-

tica.

Aprofundando o pensamento de Thorstein Veblen, em sua obra The Vested Inte-
rests and the Common Man (1919), o autor apresenta que o ponto de vista ¢ um habito
que evolui conforme a exposicao de experiencias historicas em determinado tempo e de-
terminado grupo que levam a predominancia de um determinado habito e estado de espi-
rito. Dentro desse espectro, em sua andlise, os povos de lingua francesa e inglesa sdo tidos
como centros difusores e solidificados do ponto de vista moderno em 1919 influenciado
por valores ligados a cristandade e a pensadores como John Locke, Montesquieu, Blacks-

tone € Adam Smith.

O ponto de vista moderno é norteado pelos principios consagrados pelo tempo
de autodirecao individual, igualdade de oportunidades, seguranga de rendimentos e per-
tences, livre contrato e autoajuda. Assim, sendo esses um dos canones da decéncia, o autor
aponta para uma ruptura desses principios frente ao direito adquirido da propriedade

(Veblen, 1919). Como evidéncia a seguinte passagem: “Circumstances have changed to



such effect that provisions which were once framed to uphold a system of neighborly
good-will have now begun to run counter to one another and are working mischief to the
common good.” (Veblen, 1919, p. 8). Para além, esse exemplo da dinamica social a que
se propde Veblen também expdem uma relagdo com o direito ao voto, onde os ideais que
sao apresentados para se eleger sofrem uma ruptura frente as politicas publicas que real-
mente sdo implementadas, evidenciando o uso do establishment nacional para manuten-
¢do e favorecimento dos direitos adquiridos das atividades comerciais e de investimento.

Como apresentado:

Representative government means, chiefly, representation of business interests.
The government commonly works in the interest of the business men with a
fairly consistent singleness of purpose. [...] [M]odern politics is business pol-
itics.... This is true both of foreign and domestic policy. Legislation, police
surveillance, the administration of justice, the military and diplomatic service,
all are chiefly concerned with business relations, pecuniary interests, and they
have little more than an incidental bearing on other human interests. (Veblen

[1904] 1965, p.286, p.269)

Em conclusdo, os conceitos de Veblen (2018) oferecem insights valiosos sobre
o funcionamento de uma organizagao politica democratica. Para garantir que essas con-
tribuigdes se alinhem positivamente com os principios democraticos, uma democracia
que funcione bem segundo os moldes da democracia participativa buscaria abordar ques-
tdes relacionadas a desigualdade, aos interesses escusos € a influéncia das elites econo-
micas. As instituicdes democraticas, a participagdo publica e as politicas voltadas para a
promogdo do bem comum sdo elementos importantes para uma possivel organizagao po-

litica democratica bem-sucedida diante desses desafios.

4 — Tipologias de Estado de bem-estar social

Para melhor avaliar o didlogo entre o método democratico de Schumpeter e o
pensamento de Veblen para um estado de bem-estar social, busca-se em Fiori (1997) o
debate acerca da evolugdo do que se conhece por “Estado de bem-estar social” e as con-

dicdes que possibilitaram a sua implantacdo nas suas diferentes formas. Além dessas



informacgdes, o autor apresenta um esquema de tipologias e, a partir desse esquema, ¢
possivel construir um contraponto trilateral entre a democracia schumpeteriana, os ele-

mentos analiticos veblenianos e a estrutura do Estado de Bem-Estar Social.

Fiori (1997) apresenta dois grupos de tipologias: o primeiro, baseado nas contri-
bui¢des de Titmus e depois de Ascoli, no qual € possivel diferenciar o “modelo padrao
meritocratico-particularista corporativo”, o “modelo padrao meritocratico-particularista
clientelistico” e o “modelo padrado institucional-redistributivo”; o segundo, baseia-se na
tipologia proposta por Esping-Andersen, contendo o “Estado de bem-estar liberal”, o “Es-

tado de bem-estar conservador e corporativista” e 0s “regimes sociais-democratas”.

Em relag@o ao primeiro grupo, no modelo ou padrdo meritocratico-particularista,
a politica social intervém apenas para corrigir a acdo do mercado, apresentando um sis-
tema de Welfare complementar as instituigoes de mercado (Fiori 1997). A seguinte pas-
sagem define o “modelo padrao meritocratico-particularista corporativo” e o “modelo pa-

drao meritocratico-particularista clientelistico™:

“Mais tarde, Ugo Ascoli (1984) tentou aumentar a precisao deste modelo, di-
ferenciando dois subtipos seus: o “corporativo”, no qual o peso dos sindicatos
e corporagdes na delimitag@o e distribuicao dos beneficios e maior do que no
“clientelistico” onde o peso maior se desloca para o sistema partidario e se

submete mais diretamente aos ciclos politico-eleitorais” (Fiori, 1997, p.7)

Passando por essas tipologias de Estado de bem-estar social, ainda nos resta
abordar o “modelo padrao institucional-redistributivo”. Segundo Fiori (1997, p. 8), esse
modelo “é voltado para a produgdo e distribuicdo de bens e servigos “extramercado” os

quais sdo garantidos a todos os cidaddos universalmente cobertos e protegidos.”

Na sequéncia, o Quadro 1 apresenta o segundo grupo de tipologia, baseado nos

estudos de Esping-Andersen.



Quadro 1. Tipologia proposta por Esping-Andersen.

Estado de bem-estar Estado de bem-estar social Estado de bem-estar
social liberal conservador e corporati- social-democratas
vistas

Predomina o universa-
Predomina a assisténcia lismo e a desmercantiliza-

aos comprovadamente po- . N a0 atingem em grande es-
p PO | predomina a preservacao das ¢ g g

bres; . cala a classe média;

’ diferengas de status; ’
Transferéncias universais Todos os segmentos soci-
ou planos modestos de | Os direitos aparecem ligados | ais sdo incorporados a um
previdéncia social reduzi- | a classe e aos status; sistema universal de segu-
dos; ros;

Todos sdo simultanea-
Regras para habilitagdo | Baixo impacto em termos de | mente beneficiados, de-
aos beneficios sao estritas. | redistribuigao. pendentes e, a principio,
pagadores.

Fonte: (Fiori, 1997) adaptado pelo autor.

Dentro das tipologias expostas no quadro 1, temos a segregacao entre 3 modelos.
O primeiro modelo ¢ o “Estado de bem-estar social liberal” tendo como caracteristica a
redu¢do do assistencialismo e abrangéncia estrita aos comprovadamente pobres. Diferen-
temente dele, o segundo modelo, denominado de “Estado de bem-estar social conservador
e corporativistas”, tem como caracteristica a preservagao das diferencas de status e um
baixo impacto na redistribuicao de renda. Esse se distingue do primeiro modelo pois usa
seu poder de influéncia para perpetuar a desigualdade enquanto o primeiro ainda volta
seu olhar as classes mais necessitadas. J4 o terceiro modelo ¢ o “Estado de bem-estar
social-democratas”, caracterizado pelo beneficio simultaneo aos “dependentes” e aos “fi-
nanciadores”, incorporando todos os segmentos sociais a um sistema universal de segu-
ros. Este terceiro modelo se diferencia fortemente do segundo e do primeiro, pois busca
a equidade social, ndo apenas a assisténcia para o segmento social mais pobre como no
primeiro ou a reserva dos direitos sociais ao status e a posi¢ao social favorecida, como no

segundo.



Para além, exemplificaremos a relacdo dos Estados de bem-estar social com os
instrumentos analiticos de Veblen através do New Deal. Segundo Henry (2018) o pro-
grama de ajuda estatal (New Deal) era limitado/moldado para manutengdo dos interes-
ses/direitos adquiridos da classe ociosa. Assim, enxergava a democracia liberal e o poder
de ditar as politicas publicas como instrumento de manutencao dos interesses instalados
em consonancia com o pensamento de Veblen. Em seu artigo menciona a natureza das
politicas enviesadas para a manutencao dos interesses adquiridos da atuag¢do nos progra-
mas Civilian Conservation Corps (CCC), Civil Works Administration (CWA) e Work Pro-
ject Administration (WPA).

Postas essas ideias e tipologias, em sintese, elas nos permitirdo ter uma caracte-
rizagao de modelos de Estado de bem-estar social para que ao analisarmos a relagao entre
a democracia “schumpeteriana” e o pensamento de Veblen possamos enquadrar o que
essas duas linhas de pensamento podem resultar em termos de politicas de Estado de bem-

estar social.

5 — Conexoes entre Schumpeter e Veblen a partir das tipologias de Estado de bem-

estar social

A concepg¢ao de democracia de Schumpeter (2016) e as contribui¢des de Veblen
(1978; 2018) podem interagir de varias maneiras para permitir a constru¢ao de um Estado
de bem-estar social. Um Estado de bem-estar social normalmente € caracterizado por po-
liticas e programas que buscam garantir o bem-estar econdmico e social dos cidadaos,
proporcionando uma rede de protecdo social e reduzindo a desigualdade (Nogueira,
2001). Porém, como ressalta Fiori (1997), essa formulacao do estado de bem-estar social
esta alicercada nas diferentes realidades culturais, politicas e econdmicas dos diferentes

paises. Vejamos como esses elementos se conectam nesse contexto.

A concepgdo de democracia de Schumpeter (2016) destaca a competi¢do entre
elites politicas por meio de elei¢cdes. Essa competi¢do pode levar a apresentagdo de diver-
sas propostas e ideias para a melhoria da sociedade. A participagdo democratica permite
que os cidadaos expressem suas preferéncias e demandas, influenciando a agenda politica

e as politicas publicas a serem implementadas. Porém, quando essa definicao da



competi¢ao de ideias € posta em consonancia com a teoria da emulagdo proposta por
Veblen (2018), pode-se dizer que ha uma tendéncia para que essa disputa por ideias per-
petue os vicios e habitos da classe ociosa ou predatoria, diminuindo o carater de disputa

plural de ideias proposto pelo método democratico de Schumpeter (2016).

As contribui¢des de Veblen (2018) sobre interesses escusos ressaltam a impor-
tancia de evitar a influéncia excessiva de grupos privilegiados na tomada de decisoes
democraticas. No contexto do Estado de bem-estar social, a agdo que os interesses das
elites econdmicas podem dar ao processo politico de disputas por votos proposto por
Schumpeter podem levar a um Estado de bem-estar social conservador e fortemente cor-
porativistas. Assim, pode levar a impedimentos para a implementagdo de politicas que

promovam a equidade e a garantia de direitos coletivos.

A nogao de sabotagem de Veblen (2018) destaca os desafios para a implementa-
¢do efetiva de politicas sociais. Nesse sentido, ¢ importante garantir que as politicas de
bem-estar social ndo sejam obstruidas por interesses contrarios ou por acdes de sabota-
gem. Através de uma democracia mais proxima do modelo participativo, com instituigdes
fortes e transparentes, ¢ possivel enfrentar a sabotagem e garantir a implementacao das

politicas de bem-estar social similares a tipologia de “regimes social-democratas”.

Veblen (2018) aborda a desigualdade de renda e poder na sociedade. Para cons-
truir um Estado de bem-estar social efetivo, ¢ fundamental implementar politicas que vi-
sem a redu¢do da desigualdade e a promogao da inclusdo social. Isso pode incluir progra-
mas de assisténcia social, educagdo acessivel e de qualidade, servicos de saude, habitacao
subsidiada, e outras medidas que ajudem a melhorar as condigdes de vida das camadas

mais vulneraveis da populacao.

Em sintese, a interagdo entre a concep¢do de democracia de Schumpeter e as
contribuicdes de Veblen a partir das tipologias de Estado de bem-estar social apresentadas
evidencia uma possivel perpetuacdo de habitos e instituicdes com carater predatdrio que
pode proporcionar uma barreira para a constru¢ao de um Estado de bem-estar social aos
moldes dos “Estado de bem-estar social-democratas”. A competicdo democratica de
ideias, aliada a emulag¢do pecuniaria, aos interesses escusos € a sabotagem, tenderia a
apresentar, dentro do quadro de politicos representantes, ideais tidos como honorificos
que levariam a solidificar a ado¢do de um Estado de Bem-Estar do tipo meritocratico ou

conservador, justamente porque esses mecanismos identificados por Veblen tendem a



bloquear mudangas sociais mais profundas que levariam, por exemplo, a reducao da de-

sigualdade e os problemas inerentes a reproducdo dos habitos da classe ociosa.

6 — Conclusao

O artigo apresentou a defini¢do do método democratico de Schumpeter assim
como indicativos, em sua obra, a respeito do proprio afastamento do método para com a
defini¢do “pura” de democracia (Governo pelo povo). Introduziu-se também a defini¢ao
da democracia cléssica, representativa e participativa com a finalidade comparativa frente
a democracia schumpeteriana, evidenciando uma elevada diferenciacao desta em relagdo

a primeira e a terceira e marginalmente em relagdo a segunda.

Além disso, apresentou-se alguns conceitos essenciais elaborados por Veblen:
classe ociosa, emulagdo, consumo conspicuo, sabotagem e interesses escusos. Frente a
esses mecanismos sociais € a0 método democratico, introduziu-se a ideia das tipologias

de estado de bem-estar social e como esses trés eixos tematicos podem dialogar.

Em conclusdo, aponta-se para um possivel engessamento socioecondmico em
um cendrio no qual o método democratico apresentado por Schumpeter, caracterizado
pela similaridade a um “mercado” de disputa por votos, ¢ defrontado com os mecanismos
sociais apresentados por Veblen, como a classe ociosa e a emulagdo, ¢ o esquema de ti-
pologias de estado de bem-estar social, no qual aspectos culturais, politicos e econdmicos
particulares de cada nacdo podem moldar a concepgdo desse Estado de bem-estar, po-
dendo levar a uma aceitacao e replicacao social da desigualdade. Construindo o didlogo
entre 0 método democratico de Schumpeter e o pensamento de Veblen para um estado de
bem-estar social, esses trés eixos levam a crer em um Estado de bem-estar social conser-
vador e corporativista no qual tenderia a bloquear mudangas como a reduc¢ao da desigual-

dade.
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